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ite Q@@fam@g@)p machepolit, Auspangslage schildern —
L es sich um Bachlich notwendige oder eherprimir um persdm= '

. Alexs.; ﬁ@mmféarﬁ oder muB sich Alex. die ‘Abstecher’ leisten —
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_féﬁf%@a’v@r@ﬁléﬁﬁaf%ak@d@@@ﬁ zum Widerstand gesen Alexandex?

'imaﬁyg@lémﬁg W e fﬁt@%w?@téﬁi@ﬁ folgender Fille/Beispicle:
Pailetas=84fdve, 's0g. Pagen-Verschwdrung, Meuterei am Hyphasis u.

Yotive Kp@fgﬁnﬂeg polit. oder milictdr. Nagtur? Adelscppesxki@n?

Unzufriedenheit mic Alexs. Petgerp@lzmik? Widerstand gegen seine

K?&@gfﬁhrsmg!ﬁtab@fmm@g@bgz@ht@n?) s WL@ verhilt @n@h Yo raagi@rt
- @l@gag waﬂwhe K@m@@qmgna@n &a@hﬁ @?) ey ol 0 o
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Lagit zma@n@@ ceiner (Welt-)Herrschaft w:(m@t@tg@hn@dna@h@) E@ltmmg
;qu H&k@@@m@m!@ﬁ&@@h@m o ?@E@@E zum H@tt@@h@fk@lm)

was gesechieht (ergibt sich) im Verlawf — j@wenlzge~'

lich motivierte (Meugier, Ruhmsucht, @r&kelaeftggmng) E@@@En@hmamgém

\,' am Opis w’j@%@lﬂg behandelus Brveignisablauf (kurz) mit Ergebnis/Fol-
.- gang Kreis der. E@ﬁ@nﬁ2gﬁ@mjﬂztwﬁg®@rf%im&@rmﬁmm@?*>erﬂgiﬁi@t@?grﬁmd@j
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qumméiag@:kdn@ g@gg Pothos-Diskussion — was heiatlbedem&et das
vheeh. Wort "pothos”; bei welchen Gelegenheiten (u. mit welchem
joweiligen Sinngehalt) ist in den Quellem vom Pothos Alexs. die
%@ﬁ@g handelt flex: im diesen Fillen/Situatiomen °irrational’,
grntinftiger Einsiecht/Erfahrung zuwider, ohne/gegen sachliche Be-=
gxﬁnéu@g?ﬁ@ga\%ﬁayunk e, aus libersteigertem Ehrgeiz, aufgrund
pazeinl., Wunschvorstellungen— ist Alexs. Vorgehen/Verhaltem genial,

gfﬁﬁuiw%@a@ﬂ@m?g oder tational bestimmt (Frage nach dem °Trieb-
krdfecen’ ' :

sind die l.otzten ?Eam@ ﬁﬂexand@rs zu beurteilen?

2lt, Uberlieferung, Historizit#t/Bchtheit des Komplexes "Letzte
Pline” (einschl.Westpline); Darstellumg, Interpretation, kritische
Wertung - differenzieren: begrenzte Einzel-Vorhaben, polit. Ziel-
w@fgﬁ'flgmg@m, zilit. Absichten - Schwerpunkte: Verschmelsungspolitik
B .+ 4. Weeteroberung; ging es Alex. um dem Ausgleich szwischen CGriechen

% @wrﬂ@wn oder um die "uvnity of mankind®; (inwieweit) sind die
stpline realistiseh (Frage der histor. Wahrseheinlichkeit; aach.
sab es v@gfﬁngzger@ nilic. Ziele)) '

T

liegt dis historische Gr88e Alexanders?

rouch einer zusammenfsssenden kritisch-histor. Bemrteilmmg w, Be=

srtung des Wirkens Alexs. aus der Sicht der modermenm Forschung -
%@&ww@@@gg‘ﬁm@wim&umgf?@Zg@m des Alexanderzuges bzw. der griech./

makedon, Broberung "hsiens’ - (ipwieweit) vollbrachte Alex. eine
tor.Lelstung’ v, kann er als Begriinder/Vater des Hellenismus

hnet werden = f¢2 der Beiname "der GroBe™ gerechtfertigt;

ja: warum, inviefern (Meinungen der Forschung dazu)).
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9) Cicero und Livius tber Aiexand@r

“sxm@@klégng@ RuBerungen Ciceros ausammenstellen (vgl. die
ck-Register) u. asusverten; Bemerkungen des Livius (9, 17-19)
interpretieren — wird bei Cicero eine (Gesamt-)Beurteilung
Alexs. tberhaupt erkennbar; welche SchluBfolgerungen sind asus
der relativen uyﬁﬁlnghkegP seiner Ausssgen gu giechen — was kri- ‘'
giplert Livius am Alex.; Beurteilumg des livian. Vergleichs:

; {(milit.) Leistumgen = Alexs. Ercberungen; wieso/inwviefern
(wEren) die RBmer Alex. Uberlegen (gewesen) — welches

=Bild ergibt sich aus Cic. w. Liv.)

10} Rémische ﬁlemamdegmlmiﬁa&n@

w@i@?ﬁ@l@' ?@mg@ﬁ@aa Caesar, Traian — in welechen Punktemn werden
schen ibnemn w. Alex. Besziige hergestellt u. Vergleiche vorge-
men (bei welchen antiken Autorenjwann (zZeitgen8ss.?); im

.chem Kontext (2.B. bei Pat&heri@&tfeldzugen?))w velcher Art

d die angeblichen/tatsichiichen Ahnlichkeiten: rein HuBerlicher
+ iphaltl.-sachlicher (milit., polit.) Natur? — liegt ﬁberhaupt

- ‘Imitatio’ (bewuBte/gewollte Nachahmung) Alexs. vor — wie
’“td d@r €aagab11@he) AE@X@”E@%“E in den Quellen bevertet)

vglo die AVEUBE, Di@h&umg} -
@ﬁgrm wird Amgo anﬁ Aﬂ@xa in Yerbindung gebracht-- sind die
Aug.=Alex. klischeehaft oder habem sie einen konkreten

rund (Andersartigkeit/Vergleichbarkeit der milit. w. polit.

gen u, Absichten beider) — Alex.: einm nachahmenswertes Vor-

> Aug.? Aug.: eim ‘Cegen-Alex.', Vertreter einer spezifisch

vild £
@ ds AW < & 4
8w, Weltherrschaft(skonzeption)?)




sf das Knegatnve) rbm. Urteil = was wi?d kritisiert; wieso wird
Alex: unglnstig/sehlecht beurteilt — Alex. als 'Urbild'ltypua des
malBlosen Despoten?; der rd8m. (Optimus) Princeps u. der 'Raiser
als Philosoph’ (M.Aurel) als Gegenbild (Antithese) zu Alex.? -
kann man von einer meuen ﬁerrscheriuotrschafts-ldeologie eprachen)
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